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INTERNATIONAL COURT +OF JUSTICE 
Peace Palace, 251'7 Kd The Hague. Te!. 92 44 41. Cables: Intercourt, The Hague 

Telex 32323 

- Communiqué 

No. 81/9 
13 ~ u g u s t  1981 

Application f o r  Iieview of Judgeaent No. 273 of t h e  
Unit ecl Nations A&~. in i s t r e t ive  Tribunal  

The following informrztiori i s  communicated t o  t h e  Press  by t h e  
Registry of t h e  In te rna t iona l  Court of J u s t i c e :  

On 28 July 1981 t h e  Court received a request  f o r  advisory ox~inion 
on an adminis t ra t ive  i s s u c  from a,n organ of t h e  United Nations General 
Assembly . 

The orGan i n  quest ion i s  t h e  Co~nmittee on A-pplications f o r  Review 
of Administrative TribunaIl Judgemerits, wl~ich i s  authorized t o  ask t h e  
Court f o r  advisory opinions by v i r t u e  of A r t i c l e  96 of t h e  United Nations 
Charter.  

I n  accordance with tlie procedure l a i d  down by A r t i c l e  1 1  of t h e  
S t a t u t e  of t h e  United Nations Adxinis t ra t ive  Tribunal ,  t he  t r i b u n a l  f o r  
t h e  set t lement of d isputes  between t h e  United Nations Secretary-General 
and s t a f f  inembers of t h e  Organization concerning t h e i r  condit ions of  
employment, t h e  Cornmittee may Le asked t o  request  an advisory opinion 
from t h e  Court i n  connect.ion with th(: juiigenent a f  t h e  t r ibur ia l  i f  a 
merilber S t a t e ,  the  United Wations Secre-tary--Genersl, o r  t h e  s t a f f  rnember 
i n  respect  of whom t h c  judgement was renderea,  Uisputes t h e  judgement. 
I f  the  Committee considers  t h a t  t h e r s  i s  a s u b s t a n t i a l  b a s i s  f o r  a 
reques t ,  it br ings  the  ma-tter before t h e  Court. In  t h e  present  case it 
was t h e  Goverraent of t h e  United S t a t e s  which male an ~ p p l i c a t i o n  t o  t h e  
Cornit tee f o r  review of Jildgernent N o .  273? given by t h e  Administrat ive 
Tr ibmal  on 1 5 Ivlay 198 1 . 

The case i n  quest ion r e l a t e s  t o  t h e  payment t o  a former United Nations 
s t a f f  member on h i s  retirernent of what i s  knowil a s  t h e  r e p a t r i a t i o n  grant .  
The Secretary-General of t h e  United Nations i~zv ing  refused it on t h e  b a s i s  
of a r e so lu t ion  of t h e  Gerleral Assembly, t h e  judgement never the less  
recognized t h e  r i g h t  of t h e  s t a f f  member t o  t h e  sayment of t h i s  g r sn t  a s  
an acquired r i g h t .  
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On 13 July 1981 t h e  Cormittee decided t h &  t h e r e  was a s u b s t a n t i s l  
b e s i s  f o r  t h e  app l i ca t ion  presented by t h e  United S t a t e s ,  and adopted a 
decis ion  by which it requested t h e  Court t u  &ive an advis r ry  opinion on 
t h e  fcl lowing quest ion:  

"1s t h e  judgenent of t h e  United Nations Adninistra-tive Tribunal 
i n  Judgeaent No. 273, Mcrtished v. t h e  Secretary-Genéral, warranted 
i n  determining t h a t  Generel Assem$ly r e s c l u t i o n  34/  165 of 17 December 
1979 could not 'ce given inmediate e f f e c t  i n  r equ i r ing ,  f o r  t h e  payment 
of r e p a t r i a t i o n  g r s n t s ,  evidence of r s loca t ion  t o  a country o the r  than 
t h e  country c f  t n e  s t a f f  meniber's l a s t  duty s t a t i o n ? "  

By an Order of 6 August 1 Ç 8 1 ,  ~ u r s u a n t  t o  A r t i c l e  66, paragraph 2 ,  
of t h e  S t a t u t e  of t h e  C o - d r t ,  t'ne President  of t h e  Court f ixed  30 October 
1981 a s  t h e  tirne--1imit t ~ i t h i n  which w r i t t e n  s tatements  may be submitted 
by t h e  Ucited Nations and by i t s  member S t a t e s ,  The subsequent procedure 
i s  reserved f o r  f u r t h c r  decision.  

When t h e  Court g ives  i t s  advisory opinion, t h e  Secretary-General 
w i l l  e i t h e r  give z f f e c t  t o  i t ,  o r  request  t h e  Adninis t ra t ive  Tribunal 
t o  convene s p e c i a l l y  i n  order  t~ confirri  i t s  o r i c i n a l  judgement o r  t o  
give a new judgenent i n  conformity with t h e  opinion of t h e  Court. 

This i s  t h e  second tirae t h s t  t h e  Court has been asked f o r  an edvisory 
opinion by t h e  Corni t tee  on Applications f o r  Review QI Administrative 
Tribunal Judgenents. The f i r s t  case concerned the Application f o r  t l iê 
Revicw of Sudgeoient No. 158 of t h e  United Nations Administrative Tribunal 
(I.C.J. Reports 1973, p. 166). It was brought bef'ore t h e  Court on 
3 J u ï y  1972, anfi t h e  advisory opinion was given on 12 J u l y  1973. That 
case r e l a t e d  t o  t h e  quest ion of indennity f o r  a f o m e r  UN s t a f f  mcmber 
f o r  non-renêwal of h i s  engagement. 
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COUR INTERNATIONALE DE JUSTICE 
Palais de la Paix, 2517 KJ La Haye. TkI. 92 44 41. Thlégr. Intercourt, La Haye. 

Télex 32323. Communiqué - 
non offic[e/ 
gour publ~cation immédiats 

ET0 81/9 
Le 13 août 1981 

Demande de réformation d'un jugement du 
Tribunal administratif des Nations Unies 

Le Greffe de la Cour internationale de Justice met à la disposition 
de la presse les renseignements suivants : 

Le 28 juillet 1381 la Cour a été saisie d'une demande d'avis 
consultatif 6mnant d'un organe de 1'Asocmbl4e qBnCrale l e s  
Nations Unies et concernant une affaire administrative. 

L'organe dont il s'agit est le Comité des demandes de réformation de 
jugements du Tribunal administratif des Nations Unies qui est autarise 
3 demander des avis consultatifs à la Cour en vertu de l'article 96 de 
la Charte des Nations Unies. 

Conformément à la procédure prévue à l'article 11 du Statut du 
Tribunal administratif dc:s Nations Unies - tribunal chargé de régler les 
litiges entre'le Sccrétai.re général de l'ONU et les fonctionnaires de 
l'organisation pour ce qui est de leurs conditions d'emploi - 1e.Comité 
peut être pri6 de demander à la Cour un avis consultatif ayant trait 3 un 
jugement du Tribunal si un Etat membre, le Secrétaire général de l'ONU ou 
le fonctionnaire ayant fait l'objet du jugement conteste celui-ci. Si le 
Comité estime que la demande repose sur des bases sErieuses, il y fait 
droit et saisit la Cour. En lqoccurrence, c'est le Gouvernement des 
Etats-Unis qui a porté devant le Comité une demande de réformation du 
jugement no 273 rendu par le Tribunal administratif le 15 mai 1981. 

L'affaire en cause concerne la question du versement à un ancien 
fonctionnaire de l'ONU d'une prime dite de rapatriement à l'occasion de 
son départ en retraite. Le Secrétaire général de l P C ~ U  ayant refusé cette 
prime en invoquant une résolution de l'Assemblée génErale, le jugement 
n'en a pas moins reconnu à l'intéressé le droit de la recevoir en tant 
que droit acquis. 

Le 13 juillet 1981 le Comité a décidé que la demande présentée par les 
Etats-Unis reposait sur des bases sérieuses et adoptg une décision par 

laquelle. .. 



laquelle il prie In Cour de donner un avis consultatif srir 12 question 
suivante : 

P O  Dans son jugement no 773 c~ncernant l'affeire Mortished c. lc 
Secrétaire géngrczl de lV0rgnnisatiori des "~~tiinns 'Jnirs le Tribunal -- 
~dciinistratif des Mations Unies pouvait-il 1i;~itimement dCteminer 
que la rfsolutiorl 34il55 22 l'dlssemblCc qanérale 21. c?atr' du 
17 decembre 1274, qui sutordo~ne Ic paiement de lu lrime de rapa- 
triement à la prssentation de* 2iGczs attestant la réinstallation du 
fonctionnaire dans un ~ ~ r i y s  :lutre que celui de  SC^ dernier lier1 
d'affectation, ne yuvait prendre immédiatement effet ?". 

par ordannânce du 6 août 1981 le Prhsident de la Cour a, conformenent 
-5 l'article 66, pnragra~he 2, du Statut de la Cour, fixe au 30 octobre 1381 d 
la Cate d'expiration du délai dans lequel dcs exposês Ccrits pourront être 
presentés par l'organisation des Nations rJnics et par ses Etats menbres. 
Il a rGservG la suite de la procédure. . . 

Lorsque la Cour aura rendu son avis consultatif, le SecrStaire 
~Cnéral ou bien donnera effet à l'avis de 12 Cour, ou bien priera le 
Tribunal administratif de se réunir pour confimer son juqement ou en 
rendrc un nouveau, c~nformzment à l'avis de la Cour. 

C'est la deuxième fois que la Cour est sîisic d'unc affaire consul- 
tative par le Comité d e s  demades de réformntion de ju3ements du Tribunel 
administrntif des Nations Unies. Ln première îffaire concernait la Demande 
de reformation du jugement - no 156 du Tribunal administr2.ti.f des Nations 
Unies (C.1.J. Recueil 1373, ! i u r  
le 3 juill.et 1972 et l'evis consultatif avzit gtC rendu le 1 2  juillet 1373, W 
L'affaire avait trait 3 la question 2u d5dommaj;ement d'un zncien fonction- 
naire de ~'ONU à 1û suite du non-renouvellement ds son contrzt. 


